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Biruté JASIUNAITE

Vilniaus universitetas
Médzias RYTU LIETUVOS FOLKLORO FORMULESE*

§ 1. Mintis paraSyti §j straipsnj atéjo gana netikétai. Per pastarajj deSimtmetj
sukaupus nemaza (apie 7 tiikst. vienety) tradiciniy formuliniy keiksmy, eufemiz-
muy, kalbos etiketo formuliy, gero bei blogo linkéjimy kartoteka, iSkilo reikalas
medziaga kaip nors skirstyti. Paaiskéjo, kad keiksmy formules gana paranku klasi-
fikuoti pagal jose vartojamus augaly, gyviiny, negyvosios gamtos daikty bei reiski-
niy, mitologiniy personazy ir pan. pavadinimus. Taciau, kaip Zinia, visada pasitai-
ko keistesniy, netipisky atveju, kuriy priklausymas vienai ar kitai grupei kelia
pagristy abejoniy. Kaip pavyzdj galima bty nurodyti pikta Sugifi¢iy (Moléty raj.)
$nektos pasakyma Kad tu nuveitum par sausus medzius!, uzfiksuota 1997 m. dia-
lektologinéje ekspedicijoje. IS pirmo Zvilgsnio atrodytu, kad tai palyginti paprasta
vadinamojo ,,siuntimo® formulé: juk misy tradicinéje kultiiroje jprasta su nudziu-
vusiais medZiais ar kitais augalais sieti jvairias neigiamas konotacijas. Vis delto
atidesnis zvilgsnis i $i posakj vercia itarti, kad ¢ia turime reikala ne su naujaja
»medzio kaip atskiro augalo“, bet su senaja ,,misko“ reik§me. Panasiy dvipras-
miSkuy atvejy musy dialektinéje frazeologijoje galima biity nurodyti ir daugiau,
pvz.: Nevyk Dievo medZiari su botagu, neiSprasysi ir su pyragu Ds; Nevyk Dieva
i medzius, bus sunku iSimti Mrj (sakoma, jeigu Zzmogus be reikalo reiskia nepasi-
tenkinima); Kad tu per sausais médZiais nuskrebsétum! Tvr. Vadinasi, zodZiy
médis ar médzias vartosena tam tikrose folkloro formulése — gana problemiskas
dalykas: ju reikSmes kitimas ilgainiui galéjo inspiruoti ir skirtinga viso posakio
interpretacija. Kita vertus, etnolingvistui visada jdomu pasiaiskinti, kaip folkloro
formulé funkcionuoja platesniame etnologiniame kontekste ir su kokiais miisy
tradicinés kultiiros reiskiniais jinai gali biti susijusi. Siame straipsnyje ir bandysi-
me panagrinéti minétuosius posakius etnolingvistiniu aspektu'.

§ 2. Pats zodis médzias tiek reikSme ,,medis kaip atskiras augalas®, tiek ir reiks-
memis ,,rastas, sienojas, miSko medziaga“ man pazjstamas i§ daugelio uteniskiy

* Straipsnis parengtas vykdant Lietuvos valstybinio mokslo ir studijy fondo remiama projekta
LITTERA: Lietuviy tautinis identitetas XVI-XX a. kultiiry dialogo kontekstuose.

! Kai kurie $ios temos aspektai buvo gvildenami prane§ime, kurio tezes zr. Jasiinaité 2003,
27-28. Autore dekinga visiems kolegoms, pateikusiems vertingy pastaby bei pasitlymy.
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vietoviy, pirmiausia Antalieptés bei Duset{j Snekty, pvz.: Anas inlipé medZiasi Ant;
Guli médzias Ant; Kur ta médziqg désma — ar galan, ar Sonan, tarpulangén? Ds;
Klaimo médzias jau suveZztas Trgn. Tiesa, dabar jis dazniau pasakomas tik vyres-
niyjy informanty. Jaunesnieji tarmés atstovai, labiau paveikti bendrinés kalbos,
nurodytomis reikSmemis linke vartoti zodj médis. Senoji ,,misko” reikSme, bent
jau tarminéje Snekamojoje kalboje, turimais duomenimis uteniskiy Snektoms ne-
béra budinga.

§ 3. Pastaroji reikimé, LKZ VII bei LKA I (191t., zemél. Nr. 113) duomeni-
mis, tebéra paplitusi pietrytiniame Lietuvos pakrasStyje. Ji budinga ryty aukStaiciy
vilniskiy bei daugelio piety aukstaiciy Snektoms, o ypac gerai iSlikusi Baltarusijos
salose uz etnografinés Lietuvos riby. Zodziaimédzias, médis, medys ,,misko” reiks-
me uzfiksuoti Laziiny Zodyne (LzZ 158). Siandien jau i$nykusios Zietelos $nektos
zodynas rodo, kad Sioje Baltarusijos saloje biita analogiSkos reikSmeés ZodZio meé-
dias, tik jis vartotas nedideliam miskeliui pavadinti (ZtZ 388). Druskininky tar-
més zodyno duomenimis, §is Zodis, priesingai, reidkia didelj miska, giria (DrskZ
204). Mus dominanti médzio reik§mé palyginti daznai pasitaiko ir tarminiy teksty
rinkiniuose, zr., pvz., LZT'T, LTT, ATT I. Ji fiksuojama ir kalbininky, raSiusiy apie
Ryty Lietuvos tarmes — Gervéciy $nekta (Kardelyté 1975, 46), Dievéniskiy
Snekta (Vidugiris 1995, 447), darbuose. Nemazos apimties J. Lipskienés
(1972) straipsnis specialiai skirtas Gervéciy apylinkiy frazeologijai: ¢ia randame
idomiy frazeologiniy junginiy su mums ripimu zodziu, pvz.: kap médzias ,labai
geri (apie javus)“ LKK XIII 125 (Grv), medy gimes, medy auges ,,tamsus, nieko
neiSmanantis“ LKK XIII 130 (Grv), nevyk Dievo médin (karklynan) ,,sakoma, kai
kas nors i$puiksta, nesitenkina tuo, ka turi“ LKK XIII 131 (Grv) ir pan. Zodziai
médzias, médis, medys reikSme ,,miSkas“ gausiai vartojami ir Ryty Lietuvoje jvai-
riu laiku uZraSytuose tautosakos tekstuose: ypac tai pasakytina apie prieSkarinj
,» Tautosakos darby® IV t., kuris skirtas Vilniaus krasto tautosakai, ne per seniai
pasirodziusj didelés apimties rinkinj ,,Gervéciy pasakos“ (1997)% folkloro tekstus,
skelbiamus leidinio ,,Lydos krasto lietuviai“ II t. (2002), bei kai kurias J. Dovy-
daicio parengtas publikacijas, pvz., LLP.

§ 4. IS nurodyty Saltiniy medziagos matyti, kad Zodziy médzias, médis, medys
,miSkas“ formos tekstuose labai jvairuoja, pvz.: Tada prilekeé tanky médzig GrvP
141; Médziuj ganém LTT 11 (Arm); Kap karves gano médziun, dzvanel;j risa karvei

% Tiesa, tokio pobiidzio leidiniai skirti pla¢iajai visuomenei, todél tautosakos tekstai juose patei-
kiami ne fonetine transkripcija, o paprasta rasyba, atspindincia kai kurias biidingesnes tarmeés ypaty-
bes. Taciau tarmées morfologijos, sintaksés bei leksikos studijoms Sie tekstai, mano nuomone, pakan-
kamai vertingi, nes dauguma juy autentiski, Sifruoti i§ magnetofono jrasy.
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LTT 13 (Arm); Medy jos nerado LTT 30 (Arm); Nuvaziavo médzian didelian, stros-
nan GrvP 357; Kas mede biina, tam $akaliaut nereikia Rod; O tas bernukas ej ej
medZiu ir rado mazukute pirkele medy Pls; IS to Sepecio stojosi didelis médis (Se-
petys virto misku)! LLP 96 (Jurgelionys); Klauso mergelé: médzias braska, kelias
dunda, jau netoli TDr IV 260 (VIk); Emé ana médzig kirste... Kirto kirto ita mé-
dj — praskirto sau takelj GrvP 401.

§ 5. Kaip rodo paskutinysis gervetiskiy pavyzdys, kartais net to paties Snektos
atstovo gretimuose sakiniuose pavartojamos skirtingy kamieny formos, misy at-
vejumédzig ir médj. Matyt, daugelyje viety i0 kamieno formos jau linkusios pama-
7u uzleisti pozicijas produktyvesniam iio kamienui. Taip yra ne tik Gervéciuose,
bet ir Pelesoje, pvz.: Ana ja émé iSprovij médzian ziema LKL 248 (Pls), bet Da-
vej tokin médin didziulin LKL 248 (Pls); Ana jau nudrisko, ¢ystai visa médzig
iSlandé LKL 250 (Pls), bet Ej per médj LKL 259 (PIs); plg. dar gervétiskiy Sute-
mo medé GrvP 129, bet Pabuvo ana medy GrvP 99°. Panasis atvejai rodo aisky
kamieny miSima bei laipsniSka formos médzias traukimasi i$ vartosenos, plg.
(Zinkevicius 1980, 218t.). Antai, greta jaucias, kélias, véjas tarmése turime ir
jautis, keélis, véjis: io kamieno daiktavardziy apskritai nedaug béra iSlikusiy, gal
kiek produktyvesni populiariy daiktavardziy priesagy -éjas ir -(¢)ojas vediniai séjé-
jas, artdjas, pjovéjas, Sokéjas, medZidtojas ir pan., plg. (Zinkevicéius 1966, 216t.).

§ 6. Prisimintina, kad daugelis Zemaiciy Snekty vietoj aukstaiciy médzias varto-
ja moteriSkosios giminés é kamieno forma médeé ,,miskas, giria“, pvz.: Kiti gires ir
medes saugojo S. Dauk; Toj médéj yra daug uogy, daug ir gyvaciy Sd; Visa méde
nuteriojo, nei katei paplakti virbo nebeturi Skd; Jei bijai vilko, neik né j méde SI.
Sis zodis jau daugelyje viety traukiasi i§ aktyvios vartosenos, palengva uZleisda-
mas vieta miskui. Stai DanZ 191 duomenimis, piety Zemai¢iams i§ Pavandenés bei
Varputény apylinkiy Zodis médeé — jau aiSkus archaizmas. Tai gerai suvokia ir patys
tarmés atstovai, pvz.: Kaip kalba keitas: buvo médé, dabar miskas PvnR. Kiek tvir-
¢iau tarminéje $nekamojoje kalboje laikosi kai kurie médés vediniai, pvz., medinis
»laukinis, miskinis, savaime augantis“ bei jo jvardziuotiné forma medinasis. Dar

gana daznai pasakoma, pvz., médinosios pylés Sint, End, Trk ,laukinés antys“*,

’ Tiesa, net ir konservatyvieji gervétiskiai kartkartémis jau linke pavartoti i§ bk atklydusj Zzodj
miskas, pvz.: Diedai, vez[k] ir mano dukterj miSka@i GrvP 151 (tame paciame puslapyje randame ir
ISejo meska médzian GrvP 151); O tévas parvazau namona, ja palikes t¢ miské GrvP 148. Panasiais
retai pasitaikanciais atvejais galima jtarti, kad tarmés atstova bus paveikes svetimo zmogaus, kalban-
¢io bk tautosakos rinkéjo, buvimas Salia.

* Prof. habil. dr. A. Girdenis, kiles i$ Tirkslij, yra ne karta pasakojes, kaip jis, mazas biidamas,
iSgirdes kalbant apie tokias antis, pamane, kad jos i$ tikryjy esancios medinés — iSdroztos i§ medzio.
Tokia vaiko reakcija | zodj médinosios aiSkiai rodo, kad jau tada jis re¢iau bepasitaikydavo Snekamo-
joje kalboje ir buvo ne visiems vienodai suprantamas.
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médinasis balandis Sts »miskinis balandis“, mediniai [v]obilai ,laukiniai, giriniai
obuoliai“ Kl, Sint.

§ 7. ] mums riipimus zodzius yra atkreipes démesj jau K. Biiga (RR I 546),
aiSkindamasis lietuviy protévyneés klausima: rytieciy Zodis médzias, kuriam atsa-
ko latviy meZs ir Zemaiciy méde, reiskia ,,giria®, ,,miSka“. Prusy kalboje lie. dial.
médZias turi atitikmenj median ,miskas“ (Zinkevicius 1984, 297). Toliau Sis
zodis siejamas su s. slav. mezda ,,riba“, rus. mexny ,tarp“, skr. madhayah ,vidu-
rinis“, lot. medius (Sabaliauskas 1990, 157). Kaip pamatysime toliau, senesnioji
mus dominancio zodzZio reik§me ilgiau iSlieka ne Snekamojoje kalboje ar prozi-
niuose tautosakos tekstuose, pvz., pasakose, bet trumpose folkloro formulése.
Apie panasius dalykus jau seniai yra rases Z. Zinkevicius (1966, 376): jis
pastebi, kad sénosios liepiamosios nuosakos formos daznai islieka formuliniuo-
se keiksmuose bei blogo linkéjimuose, pvz.: I7i tau velniai! Ds; Velniai jo neregy!
Ds ir pan.

§ 8. Idomu, kad analogiSkais reiSkiniais jau prie§ kelis deSimtmecius yra domé-
jesi ne tik kalbininkai, bet ir folkloristai paremiologai — smulkiosios tautosakos
specialistai. Turiu galvoje K. Grigo straipsnj,, Vienas baltiskas priezodis“ (1976).
Autorius mano, kad daug kur Lietuvoje Zinomas pasakymas Nevyk Dievo | médj
reikSme ,,Gerai turédamas, nenorek dar geriau“ gali biiti seno pagonisko medziy
kulto liekana. AnalogiSky posakiy paremiologas yra aptikes ir musy kaimyny lat-
viy tautosakoje, plg. Tu gan nevari savu Dievu meza dzit (Grigas 1987, 193).
LatviSkajame patarlés variante aiSkiai minimas ne atskiras medis, i kurj varomas
Dievas, bet miskas (mezZs). Kadangi slavy tautose K. Grigas panaSiy posakiy
aptiko palyginti nedaug, jis daro atsargia prielaida, kad tokios patarlés gali buti ju
pasiskolintos i§ balty (Grigas 1976, 70). Su Siuo teiginiu gana sunku sutikti, nes
tai, kad néra ar neuZzfiksuota tokiy patarliy, dar nereiSkia, kad néra ir paties ligos,
nelaimeés iSvarymo | miSka motyvo, labai biidingo gydomosios magijos tekstams —
vadinamiesiems uzkalbéjimams. Minétasias patarles K. Grigas linkes sieti ne
tik su senoviniu Sventyjy miSky, giraiciy, alky kultu, bet ir su placiai Zinomais
tikéjimais, kad mirusiyjy véles gyvenancios girgzdanciame medyje ir ¢ia, anot Zmo-
niy, kenciancios ¢ysciy — skaistyklos kancias.

§ 9. Kitas garsus miisy tautosakininkas bei etnologas J. Balys (2000, 35) lin-
kes manyti, kad pastarieji tikéjimai yra visai neseni, atsirade dél krikS¢ionybes
itakos. Toks, jo nuomone, Zmoniy jsitikinimas, kad sielos atgailaujancios senuose,
drevétuose medziuose (LiSkiava), kad mergaiciy sielos dazniausiai kenciancios
berzuose, o berniuky — juodalksniuose (Budvietis), kad girgzdanti medj kirsti esa
pavojinga, nes jis gritdamas ka nors suzalosigs ar Siaip atnesias nelaime (Kapcia-
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miestis)’. Atsiverte kitas Zinomy etnology bei folkloristy publikacijas, kadir J. Ba -
sanaviciaus ,I§ gyvenimo véliy bei velniy“ (1998) arba I. Konciaus JZe-
maicio Snekas“ (1996), nesunkiai pastebésime, kad mirusiyjy velés gali atgailauti
ne tik girgzdanciame medyje, bet ir kitose vietose. Antai, Gruzdziuose uzrasytas
tikejimas: Ausys ¢yp[ia] — reik[ia] kalbét ,,Amzinag atilsj* — tai diiSele i§ Cysciaus
garsinas BsVV 122 (Grz). Nuo Plunges kilusio I. Konc¢iaus (1996, 250t.) teigi-
mu, mirusiyjy dasios kenciancios Cysciuy, jei girdeéti cypimas ugnyje, kada ji kaire-
nama Zaliomis malkomis. Dél numiréliy kaltés per speigus girgzdancios ir trobos
langinés. Kitos duseles gyvenancios ten, kur upéje $niokSdamas verpetuoja, sukasi
vanduo. Matyt, ¢ia kur kas svarbesné ne dvasios buvimo vieta, bet jos keliamas
triukSmas: $tai Mazosios Lietuvos lietuviy jsitikinimu, sielos garsinasi poskejimu
(Tilzé), beldimusi j duris (Silo Karéema), varpy skambesiu (Pilkalnis), vandens
teskéjimu (Ragainé), nejprastu dailidés ryky skambéjimu (Labguva, Gumbiné,
Tilzé) ir pan. (Basanavicius 1998, 137-142).

§ 10. Atkreiptinas démesys ir i tai, kad misy tradicinéje kultiiroje jvairiais gar-
sais dazniausiai reiSkiasi sunkiy nusid¢jeliy, ne savo mirtimi mirusiy Zzmoniy, ne-
krikstyty kadikiy vélés ar tiesiog piktosios dvasios — velniai. Si jsidémétina dvasiy
ypatybé placiai atsispindi ir lietuviy tarmin€je leksikoje bei frazeologijoje, plg. vel-
nio vardus bilditkas Skr, bildiinas K, Mz, baldikas BsP 1219 (Tilzé), traskatis Vél.
38 LTR, dundulius TDr VI 166 (Lnkv), duditkas TDr IV 288 (Kb), o ypac gausius
ir jvairius lyginamuosius frazeologizmus, pvz.: DauZosi kaip pakaruoklio disia KrvP
(Vlkv); Baldosi kaip nekrikstyta disia KevP (Ps); Ir girgZzdés ¢ia man dabar kaip
medy uzkeikta diuselé PPr 285; Cypia kaip griesna disia ugny KrvP (Pln); Baldos
kaip biesas po kaulyciq VKS, Brs, Sint; Brazdék ¢ia kaip piktasis po kaulinycig® Vvr.

§ 11. Paaiskinti, kodel vélés, velniai ir kiti | juos panaSis dvasiy pasaulio atsto-
vai taip daznai reiSkiasi jvairiais keistais, prietaringus Zzmones taip gasdinanciais
garsais, mano nuomone, néra labai sudétinga. Dvasios juk bekiinés, nematomos,
vadinasi, apie ju buvima greta Zmogaus paprastai sprendziama i$ visokiy netiesio-
giniy ,,jrodymy“: keisty gamtos reiskiniy, nejprasto gyviny elgesio, jvairiy garsuy,
Zenkly, sapny, regéjimy ir panasiy dalyky. Jeigu dvasiai vis tiek, ar girgzdéti me-
dyje, ar cypti ugnyje, ar baladotis po kauliny¢ia (ji todél ir pasilieka zeméje, kad
privalo atlikti jai skirta bausme), vadinasi, tokie su krikscionybe susije Zmoniy
jsitikinimai yra naujas dalykas. Jie negali buti pakankamas pamatas teigti, kad

* Placiau apie jvairius su medziais siejamus lietuviy tikéjimus Zr., pvz., Dunduliené 1979, 8-9.
Apie visai panaSias musy kaimyny baltarusiy pazitras zr., pvz., Ducyc 2000, 59-60.

6 Zodziai kdulycia Trk, 7d, Prng, kduliny¢ia J, Bgt, Kl, kauliné S. Dauk reiskia vieta numiréliy
kaulams laikyti, susidéti.
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mus dominantis posakis Nevyk Dievo j médj! aiSkintinas vaizdiniais apie mirusio-
jo sielos gyvenima medyje ar butinai laikytinas pagoniskosios senovés reliktu’.

§ 12. Kaip vis delto reikety aiSkinti tokius posakius? Matyt, parankiausia ¢ia
biity remtis kitais panasios struktiiros posakiais. Nebitina laikytis vieno kurio nors
tautosakos zanro: tai gali buti tiek patarlés, tiek mijslés, tiek formuliniai keiks-
mai, tiek dainuojamieji didesnio prozos kiirinio, pavyzdZiui, pasakos, intarpai,
tiek ir dainy fragmentai. Cia gali praversti ir §nekamojoje kalboje vartojami fra-
zeologiniai junginiai. Svarbu, kad mus dominanciuose posakiuose jZvelgtume
vadinamaja formuling struktiira: tam tikrus pasikartojanc¢iy elementy derinius,
kuriuos tautosakos pateikéjas atkuria i§ atminties. Folkloro kalbai apskritai la-
bai biidingos tam tikros formulés, kuriy pagrindiniai bruozai — atkuriamumas,
formos ir turinio pastovumas. Folkloro formulés paprastai esti ilgesnés ir pasi-
Zymi sudétingesne struktiira negu tarminés $Snekamosios kalbos frazeologiniai
junginiai, plg. (Giulumianc 1978, 4t.). Esama tokiy pasakojamosios tautosa-
kos teksty, kuriy visos frazés pateikéjui Zinomos i§ anksto: teksta jis ne generuoja,
bet ,retransliuoja“ — perteikia jau zinomu pavidalu®. Neretai tam tikra folkloro
formulés dalis patenka ir | Snekamaja kalba, kur ilgainiui virsta folklorinés kilmés
frazeologizmu. Tokius frazeologinius junginius J. Barauskaite (1982, 42) va-
dina smulkiosios tautosakos nuotrupomis. Parankiau juos biity vadinti folklorinés
kilmés frazeologizmais ar tiesiog folkloriniais frazeologizmais.

§ 13. I § 3 nurodyty §altiniy bei visy XX LKZ tomy $iam tyrimui surinktos
62 folkloro formulés bei jvairiis frazeologiniai junginiai su aukStaiciy Zodziais
médzias, médis, medys bei zemaitiSkuoju ju atitikmeniu médeé. Kaip pagalbine
medziaga naudojamasi ir kai kuriais $iy posakiy variantais, turin¢iais sinonimus
miskas, giria. Surinkta medZiaga galima skirstyti taip: 1) $Snekamosios kalbos fra-
zeologiniai junginiai, 2) tradiciniai formuliniai keiksmai, 3) kitos folkloro formu-
les (patarlés, mijsles ir pan.). Daugiausia tokio pobiidzio pavyzdziy rasta Ryty Lie-
tuvos folkloro tekstuose. Toliau bandysime kiekviena posakiy grupe panagrinéti

7 Reikia pasakyti, kad dvasiy, dievy ir pan. byla — itin slidus darbas jvairiy sri¢iy filologams. Kar-
tais labai norisi jvairiuose posakiuose jzvelgti zilos senovés, o ypa¢ mitologijos atspindziy. Antai,
nestipry keiksma Tegu tave dievai! bei panasius posakius Dievai nematé!; Dieval zino!, vartojamus
daug kur Lietuvoje, norint visai nesunku palaikyti politeizmo atspindZiu, senojo lietuviy tikéjimo
liekana. Deja, Cia turime gana paprasta eufemistinés substitucijos atveji: vietoj ,,negrazaus“ zodzio
velniai vartojamas prie$inga savoka reiskiantis jo antonimas dievai. Toks reiskinys eufemizmy tyriné-
tojams gerai zinomas. Pla¢iau apie $iuos dalykus zr., pvz., Jasitinaité 2005, 113-114.

$ Butent dél didelio folkloro teksty stereotipiS$kumo bei tam tikros su juo susijusios monotonijos
dialektologai, rinkdami tarmés medziaga, kartais labiau vertina paprasciausia buitinj teksta, kurj pa-
sakotojas generuoja Cia pat, o ne atkuria i§ atminties.
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atskirai, daugiausia démesio skirdami juy struktiiros bei kilmés klausimams ir ju
rySiams su vadinamuoju folkloriniu bei etnologiniu kontekstu.

§ 14. gj darba parankiausia pradéti nuo tradiciniy formuliniy keiksmuy, kuriuo-
se jvairiomis reikSmémis vartojami Zodziai médzias, médis bei jy sinonimai. Nuro-
dytuose Saltiniuose i$ viso rasta 14 tokiy blogo linkéjimu, pvz.: Kad tu nuveitum
per sausus medzius! Sug; Kad tu per sausais médziais nuskrebsétum! Tvr; Kad tu
biitum per sausais médziais nuvejes! Lkm; Kad taii nusukty in sausq médzig! Arm;
Kad tu skersai médZziais nueitum! Pn; Eik medZiani — bus vilkui vakariené! VIK; Kad
tu médziais nueitum, kad taip mane suédei! Ds; Kad taii médziai! Ds; Aukstas [ber-
7as), kad tave medéliai! Er; Dievo bausmé turbit uzleido tuos galvazudzius! Ant
sausy miski bity sau nudardéje! Zem; Kad tu nueitum sausom giriom! LTs V 445;
Kad tu médziy virsiinémis nueitum! J; 1as, sako, pasoks | sausq médj; arba tas su-
lauks sausos Sakos S. Dauk; Kad tu paskartum in sauso médzio kur! Lb.

§ 15. Kaip matyti i§ pavyzdZiy, tai yra vadinamosios ,,siunc¢iamosios“ formulés.
Zinomas rusy frazeologijos specialistas V. Mokienko, kuris pastaruoju metu do-
misi ir keiksmazodziais, tradicinius formulinius rusy keiksmus linkes skirstyti i
prakeiksmus (mpokusatus) bei siuntimus (orcbuikn). Tyrinétojo nuomone, vieni
populiariausiy yra siuntimai pas mitologinj personaza, pvz.: Unu sl K uepty!; Uau
TH K Jtememy!; Crymaii kK yepHomy! ir pan. Kaip matome, tokios formulés visiskai
atitinka lietuviy Eik tu velniép! Z.d; Eik po kipsais! KrvP (Jn); Tfu, kad tave juoda-
sis/ Vaizg. Tokiuose siuntimuose nebiitina minéti velnig ar kita kurj mitologinij
personaZza: kartais uZtenka ir jo gyvenamosios vietos, plg. V. Mokienko pateikia-
mus pavyzdzius Man 161 B 60510T0!; A Hy TeOs B 6aHI0!; A Hy €ro Ha JIBICYIO TOpY K
BenbMam! ir labai panasius lietuviy keiksmus: Kad tau bala kur! Sug; Raistas jo
nematai! Ds; Kad tave raistas priglausty! Svn&; Eik tu peklon velniy musty! Pnm;
Eik tu balosna velniy poteriy mokyti! KrvP (Vs). V. Mokienko (2003, 39t.) tei-
gimu, tokia ,,topografiné® substitucija visiSkai suprantama, ypac turint galvoje vel-
niy pavadinimy motyvacija, kuri daznai siejama su $io populiaraus tautosakos per-
sonazo gyvenamaja vieta’.

§ 16. Anksciau nurodytomis tradiciniy keiksmy formulémis kuo nors nusikal-
tusi ar Siaip neitikusj adresata stengiamasi siysti kuo toliau: pageidautina, kad tai
buty kuo nejaukesné, su piktosiomis jégomis susijusi vieta: bala, plynia, raistas,
pélké, pekla, pragaras ir pan. Aisku, kad Siame darbe mus natiiraliai domina, ar tai
galéty buti miskas, giria, médzias. Kad velniai laikosi, gyvena miSkuose, giriose,

? Kad vengiant tikrojo velnio vardo eufemistiniais tikslais vartojama savotiska metonimija — jo
gyvenamosios vietos pavadinimas, pries kurj laika esu rasiusi straipsnyje, kuris skirtas jvairioms eufe-
mizmy problemoms miisy tarmése bei tautosakoje, zr. Jasitinaite 2005, 113.
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zinome ne tik i§ daugybés sakmiy bei pasaky teksty, bet ir i§ nemaZo pluosto vel-
niy pavadinimy, pvz.: Silévelnis Sts, §ilinis BsMt 1 26, silo vélnias Kos 97, silo vo-
kietélis BsMt 1 26, skuistinis Lp, Ons, VIk, Kp¢, Prl (plg. skuistas ,,puSynas®), De-
guigirio ponditis Rs ir netgi medinis 0Zjs R 137 ,miske gyvenantis velnias“ (Sis
personazas, kaip zinia, raguotas, jis daznai pasirodo zoomorfiniu ozio pavidalu).

§ 17. Jeigu velnias —medinis personaZzas, tai gal ir § 14 minimos tradiciniy keiks-
my formulés kaip nors su juo susijusios? Tiesiogiai to jrodyti negalime, nes stoko-
jame medziagos: galima pateikti nebent tokj pasakos sakinj, kuriame piktosios
dvasios pagalbos Saukiasi miSke beviltiSkai klaidZiojantis Zmogus: Kad nors vel-
nias ateity ir i$vesty mane i$ tos girios! BsP 1 314. Matyt, médzias ar miskas bus
pateke | keiksmy formules kaip pavadinimai vietos, kurioje galima susidurti su
jvairiais pavojais, nebiitinai su mitologiniais personazais. Pirmiausia ¢ia minétini
visokie zmogui pavojingi gyviinai: Eik medziaii — bus vilkui vakariené! Si siunéia-
moji formulé, uzraSyta Valkinifikuose, patvirtina tokj miisy spéjima.

§ 18. Pastarasis pavyzdys — bene vienintelé keiksmo formulé i§ viso mus do-
minanciy pavyzdziy saraSo, kurioje pavartotas zodis médZias neabejotinai turi
,»misko® reikSme. Kad ir kai kuriose kitose mus dominanciose folkloro formule-
se turimas galvoje butent miskas, pirmiausia matyti i§ tokiuose posakiuose pasi-
taikanciy sinonimisky zodZziy junginiy saiisas médzias, sailsos girios ir sausi mis-
kai, plg. Kad tu nuveitum per sausiis medzius! ir Kad tu nueitum sausom giriom!;
Ant sausi miskij bty sau nudardéje! Cionai matome gana aisky frazeologinio
junginio komponenty kaitos atvejj. Kartais senoji zodzio médzias reikSme sieti-
na ir su specifiniu prielinksnio skersai vartojimu, pvz., Kad tu skersai médziais
(t.y. per miskus) nueitum! Cia ryty aukstai¢iy papratimu prielinksnis skersai
eina ne su galininku, kaip jprasta bk, bet su naudininku. Ir logikos poZitiriu sun-
ku jsivaizduoti situacija, kad mums kuo nors nejtikes asmuo galéty nueiti skersai
atskirus medZius, o ne skersai miskq, plg.: Ejo, Svieté skersai miskq J. Jabl; Kelias
isilinguoja skersai par miskq LKT 242 (Lnkv). Butina pabrézti, kad visiSkai pa-
nasios struktiiros posakiy galima rasti ir tarp rusy bei baltarusiy formuliniy keiks-
my ar sveikatos linkéjimy, pvz.: Otcranb, XxBopoba, nam Tel Ha cyxoi jec! RPL
54'% He 51 6bi0, Bspba 6be! Xupa ¥ jiec, a 3napoys ¥ kocstu!'! (Sokolova 1982, 17);
Ha cyxoii siec 6ynp momstHyTO, OT cioBa He coynetcst (D al’ 1989, 234). Slaviskieji
pavyzdziai pakankamai aiSkiai rodo, kad ¢ia cyxoit sec ,sausas miskas, m&dzias*

10 Posakis uzrasytas is rusy sentikiy, gyvenanciy Salako apylinkése, vadinasi, neatmestina ir skoli-
nimosi galimybé: tai labai buidinga jvairiatautéms aktyviy kalbiniy kontakty teritorijoms.

"' Taip sakoma Verby sekmadienj, musant $ventinta verba artima Zmogy ir linkint jam sveikatos.
Analogiskas paprotys placiai zinomas ir Lietuvoje.
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suvokiamas kaip tinkama vieta ligai, nelaimei iSvaryti, savotiSkas Zmogaus pakaita-
las negandoms nukreipti.

§ 19. Pastarosios tradiciniy keiksmy bei sveikatos linkéjimy formulés orien-
tuoja tyrinétoja i liaudies magijos bei medicinos dalykus, kada besalygiskai tike-
ta gydomaja Zodzio galia, gery ar pikty linkéjimy iSsipildymu. Biitent gydomo-
sios magijos tekstai, vadinamieji uzkalbéjimai, gali mums padéti iSsiaiSkinti, i$
kur atsiranda kai kurie siun¢iamojo pobiidzio formuliniai keiksmai. Stai tipiskas
uzkalbéjimo nuo gyvatés fragmentas: Juoda, pilka, dryZa, ruda, raudona, mels-
va, keikiu as$ tave, kad eitumei ant Dievo stido i sausus miskus, i tyrus, kad neso-
péty ir netinty MTt I1I 93. Pirmiausia ¢ia, norint ispéti tikraja kaltininke, rapes-
tingai iSvardijamos visos numanomos spalvos, biidingos gyvatéms. Véliau
nuosekliai pereinama prie viety, kur nuodingajj gyvi norima iSvaryti, pavadini-
my: tarp jy minimi ir mus dominantys sausi miskai. Dar galima pateikti ir pana-
Sy uzkalbéjima nuo iSgas¢io'?, uzrasyta Dievéniskiy apylinkése: Persigandimai ka-
¢iy, Suny, véju, ugnies, zmoniy, iseikite i§ to zmogaus (vardas), eikite per sausiis
miskiis, per baisias balas per Dievo jéga, kur Zzmonés nevaiksto LUS 37 (Dv). Kaip
ir anks¢iau minétu atveju, ¢ia stengiamasi smulkiai iSvardyti numanomas ligos prie-
Zastis ir jsakmiai iSvaryti ja i sunkiai prieinama vieta, kuo toliau nuo Zmoniy.

§ 20. Aisku, kad panasts gydomosios magijos tekstai néra tik lietuviy savastis.
Stai rusy uzkalbéjimo nuo piktosios dvasios fragmentas, labai primenantis miné-
taji dieveniskény pavyzdj ir aiSkiai turintis analogisky struktiiros elementy: OtToian
Thl, O€C NPOKJISITHIA, yX HEUUCTBIM, HA CyXue Jieca, Ha riyookue 6osota RZZ
334. Viety, i kurias varomas velnias, vardijimas ¢ia yra formulinés prigimties; plg.
dar uzkalbéjima, padedant]j apsisaugoti nuo audros: ['ocrionu boxe Moii, npoHecu
TYUKY I'PO3HYIO Ha TEMHBIE JIeca, Ha IIyCThle MECTA, e JIIOAU HE XOIST, IIe CKOT
He Opoaut RZZ 166. Vargu ar tokie aiSktis formulinés struktiiros panasumai, kaip,
pvz., per sausus miskiis, per baisias balas ir Ha cyxue neca, Ha riy6oKue 6010Ta
yra atsitiktinis dalykas. Pana$iais atvejais nereikety skubéti jtarti paprasto skolini-
mosi: ¢ia gali buti ir bendra balty-slavy folkloro formule, konstruojama savotiskos
antitezes principu. Tvirciau ka nors pasakyti ¢ia galétume tik po iSsamesniy folk-
loro kalbos, ypa¢ frazeologijos, tyrimy.

§ 21. Tai, kas buvo pasakyta ankscCiau, anaiptol nereiskia, kad tradiciniuose lie-
tuviy formuliniuose keiksmuose neminimas atskiras saiisas médis, pasitaiko ir to-

12 Taip misy tradicinéje kaimo kultiiroje vadinta liga, uzpuolanti Zzmogy (ypa¢ maza vaika) nuo
bet kokio nervy sukrétimo, plg.: Vaikai serga i$gasciu Er; Jau antri metai, kaip ji igastis kamuoja L.
Tokia liga paprastai gydydavo smilkymu ar uzkalbéjimu. Biita ir specialiy iSgastiniy zZoliy, padedan-
¢iy nuo i§gascio, plg.: Tas zoles i§gastinémis vadiname Grg.
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kiy siunc¢iamyjy formuliu, pvz.: Kad tu paskartum in saiiso médzio kur! Lb, plg. dar
Tas, sako, pasoks | saiisq médj S. Dauk, t.y. bus pakartas. Tiesa, daznesnis tokiy
formuliy komponentas — ne saiisas médis, bet sausa Saka, pvz.: Ant sausds sakos
pasikark, ne ant manes! Pr; Kad tu pasikartum po sausa Saka, neskriaudes Zmoniy!
Lnkv. Komponenty kaita kartais ,,pagamina“ ir keistesniy, nejprasty formuliy,
kaip antai Sugifi¢iy apylinkeje uzrasyta Per sausas Sakas kad tu nuveitum! Ko gero,
sausa Saka panaSiame kontekste informantui jau jprastesné, priimtinesné negu
satisas médis ar médZias.

§ 22. Kaip ir visi frazeologiniai junginiai, keiksmy formulés su Zodziu médzias
»miskas® linkusios palengva kisti, evoliucionuoti. Galima jZvelgti netgi savotiSka
misy nagrinéjamy formuliy raidos eufemisting tendencija, kuri susijusi su tam
tikru ju ,,susineSiojimu®, desemantizavimu, plg. Kad tu médziais nueitum, kad taip
mane suédei! Ds; Kad tai médziai! Ds; Kad tave medéliai! Er. Pirmajame posakyje
dar iSties nesunkiai jZvelgiama senoji ZodzZio médzias reik§me. Laikui bégant mus
dominantis Zodis uzima formuléje , tradicing* vélnio, bieso, galo, sunis, vilko ir t. t.
vieta, o tai jau eufemistiné substitucija. Ilgainiui pakaitalas gauna mazybine prie-
sagg ir galutinai virsta ,,graziu“, ,nekaltu® eufemizmu. Kaip pamatysime toliau,
galima ir kitokia keiksmo formulés raida: ji transformuojama i ,,paprasta“ Sneka-
mosios kalbos frazeologinj junginj.

§ 23. Jvairaus pobudzio frazeologiniy junginiy su mus dominanciais ZodZiais ar
ju vediniais § 3 nurodytuose Saltiniuose rasta 15, pvz.: Tévas kaip ir Zmogus, o
stinai, uzplése galvas, nuléké per sausais médziais Prng; Geriau tas mano vaikelis
biity nustauges sausais médZiais, negu jis gimé N¢; Mano vaiko piktumas tai ant
sausij médziy N¢ (visais trim atvejais turimi galvoje netike, tévams geda darantys
vaikai); Ir anas jau nuejo médzian sluoty ristie LTR (Grv) ,,numiré®; Et, kad biity
mano laimé nuéjus sausais médziais! Srj ,dingusi, prazuvusi®; varyti oZelj i miskq
M. Valanc¢ ,,stengtis palauzti uzsispyrima, oziavimasi“; Médzias kaip tik uodui inljst
(labai tankus) Db¢; Diena dienon kalé kaip genys médzig KrvP (Mrk); Saltis kap
prigniauze, tai ir kiskiam medy néra daikto Pls ,labai Salta“; Su piksatnyku (kvai-
liu) rasi tolka kap su ratais medy Arm ,labai sunkiai“; Rugiai suauga geri kap mé-
dzZias Pls, Grv ,labai tankiis“; Anas moj (gal) mede auges, kap laukinykas Vrnv
,hekultiringas, netasytas®; medy gimes, medy auges LKK XIII 130 (Grv) ,,tamsus,
nieko neiSmanantis“; Eik tu, gaidy médés! Sts; O tu asile médinasis! Mzk (abu
pastarieji posakiai taikomi Zioplam, neapsukriam Zmogui)®.

Y Idomu, kad jau Sirvydo Zodyne randame tiesiogine reik§me vartojama pasakyma asilas medi-
nis SD 231 ,laukinis asilas“: kad tai verstinis posakis, rodo ne tik uzsieniné realija, bet ir pazyminio
postpozicija. Savo krasto zvéries pavadinima medinis jaucias SD 8 ,stumbras® Sirvydas vartoja be
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§ 24. Folkloro formulei virstant folklorinés kilmeés frazeologizmu, ilgainiui pa-
kinta: 1) jos vartojimo sfera, 2) jai priklausanciy zodziy gramatiné forma, 3) viso
junginio reik§mé, plg. (Giulumianc 1978, 17). Stai Paringyjé (Ignalinos raj.)
uzrasytas pasakymas nuléké per sausais médziais pagal funkcija aiskiai nebéra
keiksmaZodis, vadinasi, jis jau yra netekes tam tikros neigiamos konotacijos bei
ekspresyvumo. Pakites ir jo veiksmazodinis komponentas (vietoj keiksmo for-
muléje buvusio zodZzio nueiti ¢ia vartojamas nulékti) bei $io komponento morfo-
logine forma (vietoj tariamosios nuosakos atsiranda bitasis kartinis laikas). Nau-
jasis frazeologinis junginys jau reiskia ,virto niekais, nuéjo blogais keliais®.
Nocioje (Baltarusija) uzfiksuotas posakis biity nustauges sausais médziais kilmés
poziiiriu neabejotinai sietinas su keiksmazodziais O kad tu kur staugdama per
kalnus nueitai! Srj; Kad tu kur nustaugtai geriau — lendi ir lendi man akysna! Dv'*.
Keiksmo formulé ir Siuo atveju transformuota j frazeologinj junginj, kuris reiSkia
»prazuves, dinges, nu¢jes niekais®.

§ 25. Svarbus akstinas naujiems frazeologizmams atsirasti — ju komponenty
kaita. Siuo poziiriu jdomus posakis varyti ozelj j miskq, Zinomas i§ M. Valané¢iaus
rasty: Ne karta motyna, émusi rykste, Caizé per basg irvaré oZelj j miskq, bet Mare-
lé perplakta dar didZiau krioke M. Valan¢. Nagrinédami kitus panasius frazeolo-
gizmus ar folkloro formules, nesunkiai pastebésime, kad jy daiktavardiniai kom-
ponentai gali varijuoti, plg.: Et, kad bity mano laimé nuéjus sausais médziais! Srj
sprazuvusi; Teisybé akla, j miskq iSvaryta Akm (turima galvoje, kad Zmonése tei-
sybei néra vietos). PerSasi logiska iSvada: jeigu perkeltine prasme galima j médzig
(miskq) i$varyti ldime, teisybe ar net uzsispyrusio vaiko 0Zélj ,,niki, nepaklusnu-
ma“, kodél tenai negalima iginti ir Diévo? Vadinasi, anks¢iau minétieji pasaky-
mai Nevyk Dievo medziari Ds; Netrenk Dievq médziuosna B; Nevyk Dievo | médj
(daug kur Lietuvoje) irgi veikiausiai atsirade dél daiktavardiniy komponenty
kaitos. Dievo buvimas namuose simbolizuoja Seimos santarve, gera gyvenima, o

pasakymas juokino zmones ir nesunkiai virto pejoratyvu. Senuose zodynuose randame ir gaidys medi-
nis R 75 ,tetervinas®, vista mediné R 75 ,teterva“. I gyvosios kalbos Laziinuose uzrasyta Teterukas —
vista medindji Lz. Veikiausiai Satése (Skuodo raj.) uzradytas pejoratyvas gaidys médés — tai senasis
tetervino pavadinimas. Suprantama, kodél jis gavo neigiama konotacija ir taikomas kvailam Zzmogui:
tuoktuviy metu tetervinas toks neatsargus, kad visai arti prisileidzia medziotoja. Pazyminio postpozi-
cija ¢ia gali biti siejama ir su posakio ekspresyvumu.

4 Tdomu, kad patys zodZiai stdugti, nustdugti, reiskiantys ,,su triuk§mu nulékti, nusidanginti, nuiiz-
ti“, pasakose daznai taikomi mitologiniy personazy ar kokiy stebuklingy daikty veiksmams apibu-
dinti, pvz.: Viesulas tik susisuke, sako, nustdugé, nustdugeé, — ratuos didziausias kelmas atliko (apie
velnio apgauta zmogu) V3n; Tas stalelis stdugdamas nuejo staciai ezero dugnan LTR (Rk); Kur dabar
Sito bala, tenai labai seniai tris dienas ezeras stdugé, baubé Upn.
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jo iSvarymas j miska — Sios biiklés pasikeitima. Tokie pasakymai, kaip Nevyk Die-
vo obelifi! Ps, ko gero, yra naujesni, sietini su senosios zodzio médis ,,miSkas®
reikSmés praradimu. Kai Zodis ima reikSti atskira augala, ji visai nesunku pa-
keisti konkrecios medzio risies pavadinimu. Dialektinéje frazeologijoje pasitai-
ko atveju, kai personifikuoti ,,j giria iSeina“ kokie nors daiktai, darbo jrankiai,
paprastai padaryti i§ medzio, pvz.: liZe islydéti i girig ,,i$ seny javy iSkepti pasku-
ting duona“ Lkv; esama ir panaSios reik§meés tverecény pasakymo [lizé pabégo
Tvr ,pasibaigé duona“®.

§ 26. Tarp frazeologizmy su ZodZiu médZias randame ir daugiau etnolingvisti-
niu poziiiriu jdomiy posakiy. Stai Gervé&iuose uzrasytas eufemistinio pobiidzio
frazeologizmas Ir anas jau nuejo médzian sluoty ristie LTR (Grv), plg. dar: Néra
jau misy bocios: nuvaziavo Armonisken Sluoty rist Arm. Abu pasakymai sinoni-
miski ir reiSkia ,,numiré, buvo palaidotas®: kapineés, kaip Zinia, tradiciskai apsodi-
namos medziais, i§ ¢ia ir pomirtinis numireliy amatas — Sluoty riSimas. Tokie fra-
zeologizmai suponuoja mintj, kad Zmogus po mirties dirbsigs, turésias kokia
tarnyba, kuria mirusiajam paprastai pasiiilo Dievas ar éventieji kartais ir pragaro
gyventojai, pvz.: Jau pas Abraomq nuéjo aveliy ganyti Sd »pasimiré“; Po smercio
kvieciais atrisiu Sauk ,uZ gera darba niekada neatsilyginsiu“'®; Po smeréio vilksi
atbulg egle aplink peklg End ,,sakoma juokiantis i$ nevedusio (netekéjusios)“; Nu-
éjo pas Dievq visteliy ganyti Pln ,sakoma mirus mazam vaikui® ir pan. Kaip mato-
me, tokiuose frazeologiniuose junginiuose atsispindi tradicinei etninei kulttrai ba-
dingas pozitiris  pomirtinj gyvenima, kuriame Zmogui atlyginama pagal nuopelnus.

§ 27. Iki Siol vis buvo kalbama apie kieno nors iSvaryma ar iS¢jima | médzig,
miskq ar girig. IJdomu, kad misy folklorinéje tradicijoje greta ,siun¢iamyjy esa-
ma ir ,kvie¢iamyjy“ formulinio pobiidZio dariniy. Pastarieji ypa¢ budingi Ryty
Lietuvos folklorui. Turiu galvoje jvairius popuharlos pasakos ,,Meskos trobele”
variantus, kurie uzrayti Pelesoje, Gervéciuose, Sai¢ininkuose, Jurgeliényse, Dievé-
niSkése. Mus dominancios ,.kvieciamosios* folkloro formulés dazniausiai vartoja-
mos Sios pasakos dainuojamuosiuose intarpuose. I viso juy rasta 13, pvz.: Kas sile,
kas mede, ateikit pas mane vakarot su medZziagéliais verpstukais, su samanéliais
kuodeliais, su geleziném verpstaitem Pls; AS medy! Kas medy? Ateikit pas mane
vakarot, vecerot! LKL 238 (PIs); Kas lauke, kas mede, ateikiat par man vakaréliy
vakaruot, vakaruot, ¢ ryteliy parytuot, parytuot! Grv; Kas mede, kas lauke, ateikte

15 PaieSkoje rasime ir daugiau panasiy pasakymy apie besibaigian¢ias maisto atsargas, pvz.: Duo-
na per laukus iséjo, putra kojas aunas Kr$; Badas ateina: duona per kluong isbégo, o putra jau kojas
aunas Sim ir pan.

16 Prof. habil. dr. A. Rosino informacija.
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par man naktuitie GrvP 185; Kas medy, kas pamedéj, kas pas mane rytuot, vaka-
ruot su kanapiniu kuodeliu, su balany kiliu, su juodu jauc¢iu, su margu parsu, su
baltu gaidziu? LLP 197 (Dv); Kas pomedéj, kas posiléj, ateikit in mane rytuot,
vakaruot! SIn¢; Kas medy, kas lauke? Ateikit pas man naktavot, naktavot, vakare-
lio vakaruot, vakaruot ir rytelio rytavot, rytavot! LLP 323 (Grv); Kas mede, kas
lauke, ateikit pas man naktelés naktavot ir rytelio rytavot, rytavot, vakarélio vaka-
ruot, vakaruot! GrvP 324; Kas Sile, kas medy, ateikit pas man ryty rytuot, vakary
vakaruot! LLP 213 (Jurgelionys); Kas Sile, kas medy, ateikit pas mane vakarot,
vecerot ant Silty blyny, ant Siltos kosés ir ant Silto medulio! LLP 204 (Pls); AS sile,
as medy, as$ ateisiu ryty rytuot, ryty rytuot, vakary vakaruot su geleZine verpstele,
su kanapiniu kuodeliu ir su meitéliu LLP 217 (Jugelionys); Bekie, dukrele, leliu-
moj, pamarélin, leliumoj, pamedélin, leliumoj Dv; Kas miskuosé, kas laukuosé, at-
eikit i pagalba! LTs III 451 (Jz).

§ 28. Kaip rodo pasakos situacija, i tokius kvietimus daZniausiai atsiliepia mes-
ka, kartais ir kiti laukiniai Zvérys. Vadinasi, tokios ,.kvie¢iamosios“ folkloro for-
mulés, panaSiai kaip ir § 14-18 minéti ,,siunciamieji“ keiksmai, yra pavojingos:
Hkvie¢iamoji“ formulé uZtraukia pavojuy paciam adresantui, ,,siunc¢iamoji“ — kuo
nors nusikaltusiam adresatui. Biitent todél mus dominanciuose formulinio pobi-
dzio pasakymuose kreipimosi adresatas konkreciai nejvardytas: jis apdairiai sle-
piamas po jvardziu kas bei personazo gyvenamosios vietos pavadinimu: mede, me-
dy, ile, lauke, pamedéj ,,pamiskéj“, posiléj, plg. § 15-16. Cia nesunku jzvelgti tam
tikra eufemisting tendencija bei norg jtikti neprognozuojamam personazui, Zmo-
gui pavojingos vietos Seimininkui: prisimintina, kad miSkan iSvarytos naSlaités lai-
me bei sekmé labai priklauso nuo jos gebéjimo elgtis su meska. Kad tekstas tikrai
formulinio pobiidzio, aiskiai rodo grazis, preciziski ty paciy elementy (zodziu,
gramatiniy formy) pasikartojimai, atliekantys ne tik komunikacing, bet dar ir po-
etine, magine bei apsaugine (apotroping) funkcijas'’, pvz.: kas Sile, kas mede; kas
lauke, kas mede; kas medy, kas pamedéj, ,modernesniame* Juzint{j variante turi-
me ir kas miskuosé, kas laukuose.

§ 29. Aiskios folkloro formulés yra ir kiti pasakos ,,MeSkos trobelé“ dainuoja-
muyjy intarpy fragmentai: tam tikru désningumu ¢ionai pasikartoja tikslo aplinky-
be sakinyje reiSkianciy veiksmazodziy deriniai su jy valdomais daiktavardziais;

'7 Kaip matome, tautosakos kiirinio kalba vienu metu gali atlikti net keleta funkcijy. Pla¢iau apie
tai, kaip maginé funkcija reiskiasi panasiuose tekstuose, zr., pvz., Karalitinas 1997, 157. Si funkci-
ja dar neisblésusi ir vadinamosiose kalbos etiketo formulése: tradiciniuose pasisveikinimuose, gero
linkéjimuose, tostuose ir pan., plg. Jasitiinaité 1999, 37-38. Apie apsauging (apotroping) eufemiz-
my funkcija zr. Levkievskaja 1993, 94.
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abi Sios kalbos dalys neretai esti ir tos pacios Saknies. Ekspresyvumu bei iSmone
itin pasizymi tokio pobuidzio gervétiskiy pavyzdziai, jdomiai varijuojantys kiekvie-
no pasakos sekejo liipose, plg.: vakaréliy vakaruot, vakaruot, é ryteliy parytuot, pa-
rytuot; naktavot, naktavot, vakarélio vakaruot, vakaruot ir rytelio rytavot, rytavot;
naktelés naktavot ir rytelio rytavot, rytavot, vakarélio vakaruot, vakaruot. Pats zodis
rytiioti ,,iSvien, bendrai darbuotis rytais“ Dv, Tvr, Dkst, SIné, Grv, Prng, LKZ duo-
menimis, Zinomas pirmiausia i§ ryty aukStaiciy vilniskiy ploto ir pasidarytas vei-
kiausiai pagal artimos reikSmés zodj vakarioti ,bendrai leisti vakarus dirbant ar
linksminantis“ Vzns, Kp, Antr, Dv, Grv, Nm¢, Azr, Gg, Smn, kuris placiai Zino-
mas ryty bei piety aukStaiciy Snektose. Taigi derinant Zodj prie Zodzio folkloro
formuléje, turi reik§meés ir jy panasi daryba bei semantika: miisy nagrinéjamas
»kvieCiamasias“ formules sudaro iStisa formuliniy elementy virtine.

§ 30. Pagaliau lieka paskutiné mus dominanciy posakiy su zodziais médzias,
médis, médé ,,misko” reikSme grupé. Dazniausiai tai formulinés struktiiros mjslés
bei patarlés, viena kita formulé, pasitaikiusi pasakojamosios tautosakos tekstuo-
se. Tokiy pavyzdziy jvairiuose Saltiniuose rasta 20, pvz.: Tolyn médzian — daugiau
gryby Rod; Vilko mésa vis médzian traukia LTR (Vrn); Toliau médzian eisi, daugiau
médzio rasi V1k; Kap eima médzian, namop dairos; kap eima is médzio, dairos mé-
dzian (kirvis) LTs 111 462 (Lz); Klauso mergelé — médzias braska, kelias dunda, jau
netoli TDr IV 260 (VIK); Ir toj nesioj ji po médziais, po laukais TDr IV 234 (Pls);
Nesioj ana ji, nesioj po medZzitis, po laukuis ir vél an daikto atnese TDr IV 234 (Pls);
Kas eina per vandenj — nesipulSkina, o per médzig — netraskina? (Seselis) Dv; Ne-
trenk Dievq médziuosna B; Kiek vilko nepenétai, vis médin ziiri LTR (Grv); Kap
mede Saukias, tep ir atsiSaukia Rod; Vista medy pesSta, namo nesta, kampan nukista
(samanos tarp sienoju) Lz; Medy gimes, medy auges, parejes namo, Zaliq mésq éda
(rykste) Db¢; Medy gimes, medy auges, namo parejes, in Sventus iSejes (kryzius)
Dbc¢; Medy gimes, medy auges, parejes namo, gailiai verkia (skripka) Dbc; IS médeés
parejes, rejofje] atsistojes, lofja]: pipa papa, pipa papa (spragilas) Y1; Médé[je] gi-
musi, médé[je] augusi, parejusi numie, Zmonis pasiutinusi (smuikas — muzika) Sts;
Médé[je] gimes, médé[je] auges, kas pagrob, tas paplustin (rétis) Zd; Afité — méde
ramté Skd'®; Teisybé akla, j miskq isvaryta Akm.

§ 31. Tokios mijslés ir patarles, galima sakyti, yra klasikiniai folkloro formuliy
pavyzdziai. Vadinasi, formule gali sudaryti keli pasikartojantys daiktavardzio ir
veiksmazodzio deriniai, pvz., médzias braska, kelias dunda; médzian eisi, médzio
rasi; kelios prielinksninés konstrukcijos, pvz.: po médziais, po laukais; po medzius,
po laukus, dalyvis su tam tikru daiktavardzio linksniu, pvz.: medy pesta, kampan

'8 Antdno vardo sutrumpintos formos A7ité pamégdziojimas.
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nukista; medy gimes, medy auges ir pan. Toks sustabaréjes derinys perduodamas i$
ltpy | lupas: nesikeicia nei jo leksiné sudétis, nei gramatiné forma. Kitaip yra su
pasakojamosios tautosakos tekstais, kuriems formuliné struktiira maziau btdin-
ga. Stai Dubi¢iuose (Varénds raj.) uzradytos pasakos jau turi i§ bk atéjusj zodj
miskas, bet mjslése dar matome médj, pvz.: Cia per miskq ir per laukus béga nedi-
dele upelyté, vadinama Kaniavele, bet Medy gimes, medy auges, namo parejes, in
sventus iSejes (kryzius) (Dubiciai 306-309).

§ 32. Idomu, kad pastaroji mjslé (skirtingose vietose varijuoja jos pabaiga bei
iminimas, taciau pradzia lieka tokia pat) yra paleidusi i pasaulj ir Snekamosios
kalbos frazeologizmuy, pvz.: medé auges Vrnv; medy gimes, medy auges LKK XIII
130 (Grv) ,,nekulttiringas, netalytas, neiSsilavings®. Tokie folkloriniai frazeologiz-
mai del komponenty kaitos kinta, skirtingose vietovése atsiranda vis nauju origi-
naliy varianty, pvz.: girioje uzauges N ,nekulturingas®; Girioj auges, grybo kotq
Zindes KrvP (Trg); Miske gimes, miske krikstytas Bsg; Girioje auges, maise krikStytas
Pt ir pan. Kiti, mano nuomone, naujesni frazeologizmy variantai i§ médzio ar gi-
rios jau persikelia namo, juose minimos naujesnés buitinés realijos, pvz.: UzZpec-
ké[je] p[a]auges End; Backoj augintas, pro vole penétas KrvP (T1); Backoj auklétas,
per Spunkq penétas KrvP (Kp) ir t. t.

§ 33. Sis tyrimas rodo, kad Ryty Lietuvos folkloras teikia gausios ir jdomios
medziagos miisy dialektinés frazeologijos studijoms. Si veiklos sritis pastaraisiais
metais atrodé kiek apleista, o juk ji svarbi ir reikSminga tiek dialektologijai, tiek ir
tradicinés etninés kultiiros tyrinéjimams. Tautosakos kiiriniy kalba yra formulinés
struktiiros. Kintant atskiry Zodziy reikSméms, gali drauge kisti ir folkloro formu-
lés, kurios neretai virsta tarminés Snekamosios kalbos frazeologiniais junginiais —
vadinamaisiais folkloriniais frazeologizmais. Keleta tokios raidos apraisky ir me-
ginta pagal idgales atskleisti §iame darbe. Zinoma, tai dar tik kukli pradzia: anot
Valkinifikuose uZzraSytos patarlés, toliau médzian eisi, daugiau médzio rasi".

CJIOBO médzias «nec> B ®OJILKJIIOPHBIX ®OPMYJAX BOCTOYHOM
JINTBBI

Peswome

SI3BIK (oNBKIIOpa, KaK W3BECTHO, M300MIYeT TAK HAa3bIBAEMBIMU (ONBKIOPHBIMEH (HOPMYIamMH,
JIEKCHYECKHIf COCTAB U TPaMMaTHYCCKas CTPYKTypa KOTOPBIX HE MEHSIOTCsI JOJIroe BpeMst. B HacToseit
CTaThe MPEANPHHATA MOTBITKA UCCICAOBAHUSA (OTBKIOPHBIX (GOPMYIT U (Ppa3eONOTHICCKIX CAUHHUI
(HONBKIOPHOTO MIPOUCXOXKACHHUS C THANCKTHBIM CIIOBOM médzZias «iiec», yHOTpeOIsieMbIX B HAPOIHOM

1 Autoré nuogirdziai dékoja dr. A. Sme t o n a i, padéjusiam pasinaudoti LKZ elektronine versija.
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TBOPYECTBE BOCTOUHOH JIUTBHI. YCTaHOBIEHO, YTO MEHSIOIIEECS 3HAYEHHE ITOTO CJIOBA CO BPEMEHEM
MOXXET U3MEHHTh M 3HaUSHUE HEKOTOPBIX (ppazeosornueckux eAnHul. B nepByto ouepenp 510 OTHOCUTCS
K (hOpMyJIaM Tak Ha3bIBAEMBIX HPOKIISITUI U OTCHUIOK, KOTOPBIE B CBOIO OYEPE/Ib TECHO CBA3AHBI C TEKCTAMU
ne4eOHON Maruu — 3aroBopaMu. DTH SIBICHHs UMEIOT COOTBETCTBUS U B sI3bIKe (HOJIBKIOpPA CIABIHCKUX
HapO/IOB, 0COOEHHO PYCCKOTO U OEI0PYCCKOro.
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